LYNCH’IN DUNE'UNU SAVUNMAK

Onur Kesaph

Nesnellik iddiasi tasimak bir yana gururlu bir 6znellik vaadi olan bu yazinin
baslig1 pekala “Sen Lynch’in Dune’unu Savundun - Savunmadim” ya da “Lynch’in
Dune’unu Ling Ettirmeyiz” olabilirdi ve yazi kendine dair farkindaligiyla kendisini
komik sanan bir hiiviyete biirtinebilirdi. Fakat bu yaz1 sinema tarihinin groteske
gorkem katan auteuri David Lynch’in iizerinde en c¢ok tepinilen - 6yle ki
kendisinin de halihazirda hazzetmedigi - filmi 1984 yapimi Dune’a hem bir agit
hem de bir savunu. Filmin uyarlandigi Frank Herbert imzali ayni adli romanin bu
savunun kalemsoru tarafindan okunmadigim1 6n bilgi olarak gectikten sonra;
Brian Eno’'nun “Prophecy” pargasini da agtiysak haziriz. Dilerseniz baglamaya
¢alisalim.

Bundan on kusur y1l 6nce - muhtemelen Gezi 6ncesi/sonrasinda - bikkin ve
sikkin bir anda Digiturk’iin vasat film kanallarinda zapping yapilirken goze carpti
Lynch’in Dune’u. Eser hakkinda bir fikre sahip degildim ve haliyle uyarlamasini
da bilmiyordum. Lynch’in adi ekrana yansiyinca yillar yili 6nyargi ve korku
arasinda hisler tasidigim yonetmenle o anki bunaltili yalnizligimda tanismak
istedim.

Lisans ve yiiksek lisansta hemen her sinema sohbetinde o ana kadar sohbette
oznelesmemis tiplemelerin bir anda gozle goriiliir bir sekilde prim yaptiklar1 isimdi
benim icin Lynch. Filmlerinin “ben higbir sey anlamadim-ben anladim” gibi
manaci bir dayatmaya maruz kalis1 beni trkiitiiyordu; ya ben de higbir sey
anlayamazsam? Ustelik her denememde bu vaziyet percinleniyordu ve bir sey
anlayamiyor, aksine geriliyordum. Buna deger miydi hi¢? Bir biiytigiimuiz de ¢ikip
“sanat eseri bir anlam barindirmak ya da anlagilmak zorunda degil” demedi ki
estetik anlamda modernlesip seyre Ozgiirce, manadan 6zerkce kapilabilelim.
Simdiki ¢ocuklar(!) - hele de apart’a® ¢ikanlar - bu ytizden ¢ok sansl (!), “bence”.

Hal boyleyken bir Lynch filminin anlatic1 sesle baglayip tiim zaman-mekant,
Ozneleri - nesneleri - tane tane anlatip salonuma misafir olmasi adeta bir lituftu.

Ben ilk defa David Lynch'’i anlayabilecektim. Anladim da.

! estetik modernizm ve su kestaneleri, a-part.online (baglanti)
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Biraz fazla kor goze parmak bir alegori halinde, ¢ollerle kapli Ortadogu’da
(Dune’da), seyahatlere imkan taniyan petrole (baharata) ¢okmek adina politikalar
izleyen Anglosakson Bati (Atraides) ve Rus/Alman (Harkonnen) arasinda
siregelen amansiz didismenin, komplolar ve dini kehanetlerle orili
gidiimlemeler ile somiirgecilik harmani degil midir Dune? Belki degil,
muhtemelen fazlasidir kitap serisinin igerdikleri ancak bu son derece basite
indirgenmis sinopsisi yazdigima utanacagim hicbir sey gormedim; ne yerden yere
vurulan 1984 uyarlamasinda ne de o6viilmelere doyulamayan 2021-2024
uyarlamalarinda.

Herkesin bildigi tizere David Lynch yapim stirecinde 6zgiir degildi ve “auteur”
dokunuslarin gerceklestiremedi. Oyle ki filmin sonunda, basinda herhangi bir
yerinde adinin gegmesi konusunda bile dertliydi. Uyarlanmasi zor olarak addedilen
(neden?) Herbert'in iki upuzun bolim halinde yayinlanan eserini tek bir filme
dontstiirmek bash basina gili¢ iken hegemon halindeki stiidyolarin ni¢in Lynch
gibi epey karakteristik ve de nis bir sanat¢iyr yonetmen koltuguna oturttuklar
tartisilmasi gereken konudur belki de. Alant memnun vereni memnun kilacak
stiidyo dostu onlarca Hollywood yonetmeni varken neden David Lynch?

Lynch’in Dune’unun, yonetmenin filmografisinde her bir ayrintis1 ve 6lcegiyle
sirittig1 ve muhtemelen koti filmlerinden oldugu su gotiirmez bir gergek. Yine de
bu hirpalanma faslinda Lynch adindan beklenileni alamamak, filmi ddnemine gore
degerlendirmemek ve - bilhassa filmi izledigim yillarda poptilerlesen bir mevzu
halindeki - Jodorowsky’nin Dune’u (Jodorowsky’s Dune, Frank Pavich, 2013)
baslica etkenler.

Kendi - paralel olma ihtimali bir hayli yiiksek - evreninde nevi sahsina miinhasir
auteurligi ile saykodelik sinemanin mimarlarindan Jodorowsky'nin, 1970’lerde
Dune’u uyarlamaya galistig1 bir fiskos iken bu siireci tiim tanik ve bilgileri ile filme
alan 2013 tarihli belgesel Jodorowsky’nin Dune’u konuyu isitiyor ve Lynch’in
Dune’unu dolayl olarak bir kez daha hedef tahtasina oturtuyordu. Benim de bu
belgeselden haberdar olup izleme sansina erismemin ardinda, bir sinema sohbeti
esnasinda tim cesaretimi toplayip “David Lynch’in Dune’u bence fena degil”
demis olma gafletim vyatiyor. Alaya tutumlarla cesaretim igdis edilirken
duyabildigim tek ciimle “Jodorowsky’nin Dune’undan haberin var mi ki senin?”
olmustu. Belgeseli izledim; etkilendim. “Ya Oyle olsaydi’cilik sevdigim
eylemlerdendir ve cogu sinematik fikrin - ister kisa metraj minimalizmin ister

stidyo uzun metraji maksimalizmi - bu sekilde filizlendigini hissedenlerdenim.
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Collerde kapli, giindiizdiisli, uyusturulan-uyarilan belleklerin sanrilariyla dolu
mizansenlere defalarca imza atmis bir yonetmenin, fazlasi kafa yapan bir baharat
tizerine donen entrikalar1 ve savaslar1 ustaca kotaracagi hakikatini kim
reddedebilir? Hele de belgeselde yer alan resimli taslaklar ve Salvador Dali'ye
uzanan oyuncu arayislari su an bu sozctikler yazilirken bile heyecan uyandirtyorsa.
Ne var ki belgeselin sonu belli olmasina karsin siirprizini bozmadan dile getirilmeli
ki Jodorowsky acaba ne kadar o6zerk kalabilecekti Dune’'un yapim siirecine
gecebilseydi? Ufuksuz hayal giiciinii kim ne 6l¢iide budamaya ¢alisacakti? Bu da
kendi halinde bir “ya dyle olsa”cilik degil mi? Kesin olansa, Lynch’in Dune’unun
yonetmenin ve uyarladigi kitabin golgesinde kaliginin  zaman i¢inde
percinlenmesinde, Jodorowsky'nin Lynch’den on sene 6nceki ¢abalarinin payinin

oldugu.

Jodorowsky'nin Dune'u

Lynch’in Dune’unun lin¢ edilisinde Jodorowksy kiyas:i belirleyici olduguna
gore, Lynch’in Dune’'unu savunma konusunda da Denis Villeneuve’iin Dune’'u
ile miinakasaya girismek riskli ama adil goriintiyor. Filmlerin arasinda yaklasik 40
yil oldugu, yapim acisindan ciddi siklet farklari igerdigi ve en Onemlisi asri
zamanlarin Kubrick’i unvanini Nolan’la paylasan Villeneuve gibi bir yonetmenin
- bilindigi kadariyla - yaratic1 6zgiirlige sahip olarak Dune’unu gergeklestirdigi

unutulmamal.
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Fantastik oOgeler igeren bir bilimkurgu kiiltinin, tiire uygun motiflerle

kotarilmaya ¢alisildig1 bir uyarlama mi yoksa biraz daha zorlasa sanki toplumcu
gercekei bir hal alabilecek bir uyarlama mi? Bu gibi sorularin yaniti pekala
tartigilabilecek zevkler ve renklerle ilintili oldugu kadar her iki uyarlamanin da
cekildigi donemin ruhunu da hesaba katmay:1 gerektiriyor. 1980’lerin basinda
bilimkurgunun hentiz ¢ok da ciddiye alinmayan bir tiir olusu, dénemin abartils,
janjanl extravaganza kagis egilimi Lynch’in Dune’unda oyunculuklar basta olmak
tizere kostiim segimleri ve set tasarimlarinda kendini gosteriyor. Yer yer giiliing,
hafif mesrep, kendisini muhtemelen ¢ok da ciddiye almayan bir ton. Ne de olsa
daha hentiz hi¢bir Korfez Savasi yasanmamig, Soguk Savas'in silahlar1 donuk,
Biiyiik Ortadogu Projesi muhtemel bir taslak halinde ve eserin aleni alegorisi
cekistirilebilecek bir soyutluk, yogurulabilecek bir hamur seklinde. Lynch
yapabildigi kadartyla buna girisiyor. Ote yandan Villeneuve’iin “6zgiirce”
uyarladigi Dune, alegorinin hakikatinin zaten yasandigi, Iran-Irak savasinin,
Korfez Savaglarinin, Afganistan, Irak, Libya, Suriye, Filistin, Yemen isgallerinin
rutini ele gegirdigi bir gerceklige yaslaniyor. Hal boyleyken de birruh biddem nefdik
ya Saddamlar, Bene Gesseritler, Lisan al Gaipler, kostiim ve karakterlerin kiltiirel
dokular1 Dune’u zaten apagik Ortadogu olarak kodluyorken Villeneuve’iin olanca
niifuzu ve 6zgiirliigiine ragmen 06zgir bir uyarlamaya girisme, malzeme ile biraz
da olsa oynama sansi ne kadar gercekeiydi? Biraz uzunca bir es verelim mi?

1980 ve 1990’larin gise filmlerinin biiylik boliimiinde kendisini hissettiren, yer
yer sagmaliga ya da sululuga varan gercekdisi askinlik egiliminin ozellikle
2000’lerin basinda gercekeilik arayisina evrildigi goriilmekteydi. En bilindik 6rnek
olarak, parodi halini alan James Bond serisine ara verilmesi, bir nevi karsit James
Bond olarak ¢ok daha gergekei bir ajan serisi seklinde biiyiik begeni toplayan
Jason Bourne ii¢clemesinin ortaya ¢ikisi ve sonrasinda Bond'un Bourne’lagarak

perdeye dontist gosterilebilir.
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Burada kendiliginden meydana gelen bir zihniyet degisiminin tetikledigi egilimi

aramak, mantiga ve akla ters diismektedir. 1990’lara komiinizm karsisinda zaferle
giren kapitalizmin vaadi olan refah toplumunun gergeklesmemesi, buna karsin
geride birakilan Soguk Savag'in yerini farkli 6lcekler ve bolgelerde yasanan sicak
catigmalara birakmasi, hayal kirikligini kiiresel olarak yasatmistir. Ek olarak 2001
yili 11 Eylil'inde New York’taki Diinya Ticaret Merkezi kulelerine yapilan terér
saldirilar kitleler nezdinde gercege, gerceklige olan gereksinimi de arttirmistur.
Asli Daldal’a gore “sinif ¢atigmalarinin dengelendigi, yonetici sinifin toplumun
degisik katmanlarina uzlasmaci ve ‘ilerici’ bir tutumla yaklastigi tarihsel
donemlerde (6zellikle savas, darbe sonrasi gibi toplumsal kriz dénemlerinde,
dagillan ama tamamen parcalanmayan toplumu ‘yeniden canlandirma’ gibi
amagclarin 6ne ¢iktig1 zamanlarda) sanat alaninda ‘gercekgi’ bir egilimin ortaya
qiktig1” (Daldal, 1960 Darbesi ve Tiirk Sinemasinda Toplumsal Gergekgilik, s. 56:
2005) gorilmektedir. Gergeklikten gergekdigina kaymanin siradaki on yiliysa
2004’tn gercekei, dinden arindirilmis laik Troya’sinin, 2016’da Netflix eliyle
politik dogrucu ve dini biitiin bir hal alis1 gibi 6rneklere sahne olmustur. Son on
yilinsa icerdikleri ortada. 1984 ve 2024 Dune farklarini buralardan okumak da
mimkiin. Peki ya ¢iktilarimiz ne olabilir?

Kisisel begeni ve ilgi alanlar1 acisindan Dune’u ¢ok ciddiye alabilen biri degil
buradaki kalemsor. Yaraticisi reddetse de alegorik temsilleri ortiilii de olsa
bulabilmenin miimkiin oldugu Yiiziiklerin Efendisi ve Orta Diinya’nin evren
ingas1 kargisinda Dune’un aurasi ve mitolojisi biraz gelistirilmis Narnia gibi
dolaysiz ve temelsiz bir izlenim veriyor. Dil ingalar1 ve sozciikk segimlerinin
baglamsizligi, her uyarlamada goze c¢arpan evren i¢i bir takim agiklamasiz
mantiksizliklar (kitab1 okumadigimi hatirlatarak 6zrimia dile getirerek olasi
hiicumlar bertaraf edeyim) benim nezdimde Dune’u - her ne kadar “Yetigkinler

Icin Star Wars” olarak sunulmus olsa da - oldugundan daha hafif bir hale getiriyor.
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Tam da bu yiizden Lynch’in Dune’unu, giincel Dune’a nazaran risk alabilen, yer
yer sagmalayabilen, daha geng, zinde ve giivenli bolgelerden ¢ikmis bir anomali
olarak gorityorum. Villeneuve'iin 6zellikle ses tasarimi, brutalist mimari, aksiyon

sahnelerindeki kurgusu ve en 6nemlisi Harkonnen gezegeni Giedi Prime’in tek

basina saheserligi hafizalardan ¢ikmayacaktir.

Ote yandan Lynch’in grotesklik imzasini yansitabildigi vicik victk Harkonnen
tercihleriyle zitlasmak pahasina Sting’i oynatip adeta cinsel olarak istismar
objesine dontistiirmesi, 1980’ler teknolojisinde “mavi goz” 1srar1, viicut kalkaninda
Minecraft't miijdeleyen sira disi kiibizm sevdasi, Herbert'in “ses”ine getirdigi
pratik ¢6ziim ve elbette Brian Eno imzali miizikler hafizalardan ¢ikacaga benziyor
mu? Diiriist olmakta fayda var; Zimmer’in yapay zekali zurnalari ve zilgitlar1 mi
Eno’nun kehanetleri? Sizi duyabiliyorum ve bence de ikincisi.

Nasil bu kadar uzadigini anlamadigim agit1 noktalarken, Lynch’in Dune’unu
savunmak gibi pek de rastlanilmamus, alabildigine 6znel bir metne alan agtiklar
icin sevgili Sekans'in tiim ekibine tesekkiirlerimi sunuyor ve derginin 20. yilim
kutluyorum.

Ve de David Lynch'’i 6zliiyor ve Dune’unu hi¢ de fena bulmadigimi utanmadan

yineliyorum.
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